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Just a normal day in the life GSIKK srocamin recsiwi
... of the IT —

Vertrauliche Mails in der Krise

Hat lhre Assistentin Zugriff auf lhr mail-Konto?
Dann sollten Sie folgendes wissen:

Sie lassen sich in einem klassischen Mail-
Programm eines namhaften Herstellers ein
vertrauliches Postfach einrichten, welches in lhr
Profil eingebunden wird (es gibt in der linken
Programmspalte zwei Postfach-Ordnerbdaume).

Wenn |hr ITler nicht wirklich fit ist passiert
folgendes:

- Aus dem Vertraulichkeitspostfach gesendete
Emails landen im offentlichen ,gesendet”-
Ordner.

- (automatisch) gespeicherte Emails werden im
offentlichen ,Entwiirfe“-Ordner gespeichert.
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Zahlungen nach Insolvenzreife GSIKstocammi  ecrsmi
Haftung des Geschaftsfiihrers S

»Einer Handelsbilanz kommt fiir die Frage, ob die Gesellschaft iiberschuldet
ist, lediglich indizielle Bedeutung zu. Die Ersatzpflicht des Organs fiir
Zahlungen nach Insolvenzreife entfillt, soweit die durch die Zahlung
verursachte Schmdalerung der Masse in einem unmittelbaren Zusammenhang
mit ihr ausgeglichen wird. Der Geschdiftsfiihrer handelt fahrliissig, wenn er
sich nicht rechtzeitig die erforderlichen Informationen und Kenntnisse
verschafft, die er fur die Prifung bendtigt, ob er pflichtgemdf3

Insolvenzantrag stellen muss.”
(OLG Minchen, Urteil vom 17. Januar 2019, 23 U 998/18; Revision anhangig unter BGH, Il ZR 25/19)

Das Urteil diskutiert exemplarisch die Schwierigkeiten im ,Alltag® eines
Geschaftsfuhrers, die Abstimmungshindernisse zwischen verschiedenen Beratern und
die moglichen Argumente, die sich gegen eine Haftung vorbringen lassen.

(OLG Hamburg diskutiert abweichend von der bisherigen Rechtsmeinung einen Sonderfall mit groRRer
Praxisbedeutung: Zahlung auf debitorisches Konto bei langjahriger Geschaftsverbindung zum Zahlenden; keine
Haftung des Geschaftsfihrers, wenn die Zahlung auch bei pflichtgemaBem Verhalten nicht in die Masse gelangt
W7éire; Urteil vom 9. November 2018, 11 U 136/17, ZIP 2019, 416; Revision anhangig unter BGH, Il ZR 427/18).



Zahlungen nach Insolvenzreife GSK siocamn  rechrsiiaue
Haftung nach § 64 GmbHG / 130a HGB _

Insolvenzpflichten in der GmbH & Co. KG

§ 130a HGB (Aquivalent zu § 64 GmbHG)

(1) Nachdem bei einer Gesellschaft, bei der kein Gesellschafter eine natiirliche Person ist, die Zahlungsunfahigkeit eingetreten ist
oder sich ihre Uberschuldung ergeben hat, diirfen die organschaftlichen Vertreter der zur Vertretung der Gesellschaft erméachtigten
Gesellschafter und die Liquidatoren fiir die Gesellschaft keine Zahlungen leisten. Dies gilt nicht von Zahlungen, die auch nach diesem
Zeitpunkt mit der Sorgfalt eines ordentlichen und gewissenhaften Geschaftsleiters vereinbar sind. Entsprechendes gilt fir
Zahlungen an Gesellschafter, soweit diese zur Zahlungsunfahigkeit der Gesellschaft filhren mussten, es sei denn, dies war auch bei
Beachtung der in Satz 2 bezeichneten Sorgfalt nicht erkennbar. Die Satze 1 bis 3 gelten nicht, wenn zu den Gesellschaftern der
offenen Handelsgesellschaft eine andere offene Handelsgesellschaft oder Kommanditgesellschaft gehort, bei der ein personlich
haftender Gesellschafter eine nattirliche Person ist.

(2) Wird entgegen § 15a Abs. 1 der Insolvenzordnung die Eréffnung des Insolvenzverfahrens nicht oder nicht rechtzeitig beantragt
oder werden entgegen Absatz 1 Zahlungen geleistet, so sind die organschaftlichen Vertreter der zur Vertretung der Gesellschaft
ermachtigten Gesellschafter und die Liquidatoren der Gesellschaft gegeniiber zum Ersatz des daraus entstehenden Schadens als
Gesamtschuldner verpflichtet. Ist dabei streitig, ob sie die Sorgfalt eines ordentlichen und gewissenhaften Geschaftsleiters
angewandt haben, so trifft sie die Beweislast. Die Ersatzpflicht kann durch Vereinbarung mit den Gesellschaftern weder
eingeschrankt noch ausgeschlossen werden. Soweit der Ersatz zur Befriedigung der Glaubiger der Gesellschaft erforderlich ist, wird
die Ersatzpflicht weder durch einen Verzicht oder Vergleich der Gesellschaft noch dadurch aufgehoben, daR die Handlung auf einem
BeschluBR der Gesellschafter beruht. Satz 4 gilt nicht, wenn der Ersatzpflichtige zahlungsunfahig ist und sich zur Abwendung des
Insolvenzverfahrens mit seinen Glaubigern vergleicht oder wenn die Ersatzpflicht in einem Insolvenzplan geregelt wird. Die
Anspriiche aus diesen Vorschriften verjahren in finf Jahren.

(3) Diese Vorschriften gelten sinngemall, wenn die in den Absidtzen 1 und 2 genannten organschaftlichen Vertreter ihrerseits
Gesellschaften sind, bei denen kein Gesellschafter eine natiirliche Person ist, oder sich die Verbindung von Gesellschaften in dieser
Art fortsetzt.



Zahlungen nach Insolvenzreife GSK siocamn  rechrsiiaue
Haftung nach § 64 GmbHG / 130a HGB _

Insolvenzpflichten in der GmbH & Co. KG

§ 177a HGB

Die §§ 125a und 130a gelten auch fir die Gesellschaft, bei der ein Kommanditist eine natiirliche Person ist, § 130a jedoch mit der
MaBgabe, daR anstelle des Absatzes 1 Satz 4 der § 172 Abs. 6 Satz 2 anzuwenden ist. Der in § 125a Abs. 1 Satz 2 fir die
Gesellschafter vorgeschriebenen Angaben bedarf es nur fiir die personlich haftenden Gesellschafter der Gesellschaft.

§ 172 Abs. 6 HGB

(6) Gegenliber den Glaubigern einer Gesellschaft, bei der kein personlich haftender Gesellschafter eine natirliche Person ist, gilt die
Einlage eines Kommanditisten als nicht geleistet, soweit sie in Anteilen an den persdnlich haftenden Gesellschaftern bewirkt ist. Dies
gilt nicht, wenn zu den personlich haftenden Gesellschaftern eine offene Handelsgesellschaft oder Kommanditgesellschaft gehort,
bei der ein personlich haftender Gesellschafter eine natlirliche Person ist.



Zahlungen nach Insolvenzreife GSK siocamn  rechrsiiaue
Haftung nach § 64 GmbHG / 130a HGB _

Bilanzielle Uberschuldung indiziert eine Uberschuldung

Verweist der Insolvenzverwalter auf eine bilanzielle Uberschuldung (nicht durch
Eigenkapital gedeckter Fehlbetrag in der Handelsbilanz bei fehlenden stillen Reserven)
hat er seiner Darlegungslast zunachst gentgt.

Nun muss der Geschaftsfihrer vortragen, welche stillen Reserven oder sonstige fir eine
Uberschuldungsbilanz maRgeblichen Werte in der Handelsbilanz nicht abgebildet sind
(sekundare Darlegungslast).

(OLG Minchen, Urteil vom 17. Januar 2019, 23 U 998/18, Rz. 16f.; BGH, Urteil vom 27. April 2009, Il ZR 253/07, NZG 2009, 750; vgl.
auch OLG Miinchen, Urteil vom 18. Januar 2018, 23 U 2702/17, DB 2018, 570: Steht die Uberschuldung fest, trifft den
Geschéftsfiuhrer die Beweislast flr das Bestehen einer positiven Fortfihrungsprognose)
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Haftu ng des GESChﬁftSfﬁhrerS mit GSK stockmann  recursanwitre
gesondertem Aufgabenbereich e

,lch hatte keine Kenntnis vom Eintritt der Krise. Ich war nur fiir die kiinstlerische
Gestaltung des Produkts zustdndig;, Geschdftsfiihrer-Kollege hingegen fiir die
kaufmdnnische, organisatorische und finanzielle Seite”

Die Haftung trifft zunachst jeden Geschaftsfihrer. Jeder einzelne kann aber Grinde
vortragen, die ihn gehindert haben, eine tatsachlich bestehende Insolvenzreife zu
erkennen. Jeder Geschaftsfiihrer ist verpflichtet, fir eine Organisation zu sorgen, die
ihm die zur Wahrnehmung seiner Pflichten erforderliche Ubersicht erméglicht.

Bei Aufgabenteilung muss der andere Geschaftsfuhrer kontrollieren und tiberwachen.
Der BGH relativiert den Grundsatz der gemeinschaftlichen Haftung aller

Geschaftsfiihrer unter strengen Bedingungen (,,Entlastungsbeweis” moglich).
(BGH, Urteil vom 6. November 2018, Il ZR 11/17, DStR 2019, 455)

11



Haftung des GESChéftSfﬁhrerS mit GSIKstockmann — reckTsanwiLTe
gesondertem Aufgabenbereich T

Der BGH relativiert den Grundsatz der gemeinschaftlichen Haftung aller Geschaftsfuhrer

unter strengen Bedingungen (,,Entlastungsbeweis” moglich).
(BGH, Urteil vom 6. November 2018, Il ZR 11/17, DStR 2019, 455)

Voraussetzungen

=  Geschaftsfuhrung einigt sich auf eine Geschaftsverteilung,

= nicht zwingend schriftlich, aber dringend zu empfehlen (der BFH fordert dies fiir die
Verteilung steuerlicher Pflichten)

= mit klarer und eindeutiger Abgrenzung der Zustandigkeiten

= unter Berlcksichtigung der tatsachlichen Verhaltnisse der Gesellschaft,

= Sicherstellung, dass Geschaftsfiihrungsaufgaben durch fachlich und personlich
geeignete Personen wahrgenommen werden und

= Kontrolle und Uberwachung, dass die Geschiftsfiihrerkollegen ihre Aufgaben
ordnungsgemal erledigen.

= Nicht delegierbare Aufgaben bleiben in der Gesamtzustandigkeit der
Geschaftsfihrung (z.B. Pflicht zur GesetzmaRigkeit der Geschaftsleitung).

Achtung: Diese sehr enge Ausnahme betrifft nur die Haftung (nach § 64 GmbHG),
12 NICHT die Insolvenzantragspflicht!



InSOIvenza ntrag GSI(SWOCKMANN RECHTSANWALTE

Insolvenzverschleppung erfordert als Straftat einen subjektiven Tatbestand
= \orsatz

= aber auch Fahrlassigkeit reicht (§ 15a Abs. 5 InsO)

BGH, Beschluss vom 4. Dezember 2018, 4 StR 319/18, NZI 2019, 247
stellt in klaren Worten dar, welche subjektiven Anforderungen an den Vorwurf der
Insolvenzverschleppung zu stellen sind

13



I n SO Ive nza nt rag GSKK stockmann  RecHTsANWALTE

Antrag wegen drohender Zahlungsunfahigkeit

Der Insolvenzantrag wegen ,,nur” drohender Zahlungsunfahigkeit hat den Charme, dass
es sich um einen freiwilligen Antrag handelt.

Problem: Bei tatscichlich bestehender drohender Zahlungsunfihigkeit
wird auch keine Fortfiihrungsprognose mehr darstellbar sein

Konsequenz: Der Geschdftsfiihrer sollte auch die Uberschuldung in den Blick
nehmen.

14



U be rSC h u Id u ngs bi Ia n y 4 GSKK stockmann  RecHTsANWALTE

Was darf in einen Uberschuldungsstatus?
(keine abschliefsende Darstellung)

=  Gesellschafterdarlehen sind zu berlcksichtigen, auch wenn sie gesetzlich nachrangig
sind (§ 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO); anders nur bei einem vertraglichen, den Anforderungen

entsprechenden Rangriicktritt!
(Vgl. OLG Minchen, Urteil vom 18. Januar 2018, 23 U 2702/17, DB 2018, 570, Rz. 31)

= Sicherheiten des Gesellschafters?
= Besicherte Passivposten bleiben im Uberschuldungsstatus
= Berucksichtigung eines Freistellungsanspruchs, wenn
= vertragliche Abrede besteht,
= Bonitat des Gesellschafters / der Sicherheit gegeben ist und
= der Gesellschafter mit seinen Regressanspriichen zuriicktritt
= Doppelsicherheiten (Bank hat zwei Sicherheiten: Betriebsgrundstiick und

private Blrgschaft), im Detail problematisch
(vgl. Bitter in MiKolnsO, 4. Aufl. 2019, § 44a Rn. 30 ff.)
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U be rSC h u Id u ngs bi Ia n y 4 GSKK stockmann  RecHTsANWALTE

Aktivierung eines Freistellungsanspruchs gegen Gesellschafter in der Uberschuldungsbilanz
(OLG Hamburg, Urteil vom 13. April 2018, 11 U 127/17, ZIP 2019, 466)

1. Die Besicherung eines Drittdarlehens durch den Gesellschafter ist eine Rechtshandlung iSd § 19 Il 2 InsO, die einem
Darlehen an die Gesellschaft wirtschaftlich entspricht.

2. In der Liquidationsbilanz ist ein Freistellungsanspruch gegen den sicherungsgebenden Gesellschafter zu aktivieren,
wenn ein solcher vereinbart worden und wirtschaftlich durchsetzbar ist. Hierfir ist eine vertragliche
Freistellungsvereinbarung dahingehend erforderlich, dass der Gesellschafter die Gesellschaft durch seine persdnliche
Haftung bzw. durch die dingliche Haftung des Sicherungsguts auch vor Er6ffnung des Insolvenzverfahrens von der
gesicherten Verbindlichkeit in Ganze freihalten, also in Vorlage treten wird. Jedenfalls dann, wenn auf beiden Seiten
dieselbe handelnde Person beteiligt ist, kann sich die Freistellungsvereinbarung auch konkludent aus den Umstanden
ergeben.

3. Gegenlber diesem Freistellungsanspruch ist grundsatzlich der Erstattungsanspruch des Gesellschafters zu
passivieren, es sei denn, der Gesellschafter hat einen qualifizierten Rangriicktritt erklart.

(Nichtzulassungsbeschwerde anhdngig unter BGH, Il ZR 163/18)

16



Kein Bargeschaft bei GSIKsiocamn  secursimi:
Gesellschafterdarlehen e

Der BGH verneint die Anwendbarkeit von § 142 InsO in Fallen der Anfechtung von

Sicherheiten fiir Gesellschafterdarlehen nach § 135 InsO

(BGH, Urteil vom 14. Februar 2019, IX ZR 149/16, NZI 2019, 460; vgl. auch Ganter, ZIP 2019, 1141; kritisch Bitter, ZIP 2019, 737, der
beflirchtet, es konnte sogar zur vollstandigen Ablehnung des § 142 InsO im Verhaltnis zu Gesellschaftern kommen, aufgrund der jetzt
bestehenden Rechtsunsicherheiten sei schon heute das Ende von Kontokorrenten zwischen Gesellschaft und Gesellschafter,
insbesondere im Rahmen von Cash Pools besiegelt; zum Thema bereits Thole, ZIP 2015, 1609)

Argumente

= Gesellschafterdarlehen werden (gedanklich) wie echtes Eigenkapital behandelt

= Bargeschaft soll Teilnahme am normalen Geschaftsverkehr aufrechterhalten, die
Besicherung eines Gesellschafterdarlehens gehort dazu nicht.

= Vgl. mit Entstehungsgeschichte (Einfihrung des Bargeschaftsprivilegs nur fir
konkruente und inkongruente Deckungen, nicht fiir eigenkapitalersetzende Darlehen)

Hinweis:
Zur Anfechtung von Gesellschafterdarlehen grundlegend BGH, Urteil vom 27. Juni 2019, IX ZR 167/18

17



Steuern
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Neues zum RangrUthritt GSIK stockmann — RecHTsANWALTE

BGH lehnt eine breite Inhaltskontrolle nach AGB-Recht ab
(BGH, Urteil vom 6. Dezember 2018, IX ZR 143/17; entgegen OLG Miinchen, Urteil vom 25. April 2018, 13 U 2823/17)

Rangricktrittsvereinbarung missen nicht nach § 307 Abs. 1 Satz 1 BGB gepriift werden (unangemessene
Benachteiligung). Sie kdnnen jedoch wegen Intransparenz (§ 307 Abs. 1 Satz 2 BGB) unwirksam sein, wenn sie nicht
klar bestimmt und verstandlich sind. Rangtiefe, vorinsolvenzliche Durchsetzungssperre, deren Dauer und die
Erstreckung auf Zinsen missen ausdriicklich und klar geregelt sein. Zudem ist sicherzustellen, dass die Klausel nicht
,uberraschend” (§ 305c BGB) ist.

zum steuerlichen Passivierungsverbot nach § 5 Abs. 2a EStG und der allgemein genutzten Formel
»Ruckzahlung aus Jahresuberschiissen, Liquidationsiiberschuss und sonstigem freien Vermogen” siehe FG Miunster,
Urteil vom 13. September 2018, 10 K 504/15 K, G, F, Revision anhdngig unter BFH, XI R 32/18. Die Betriebsprufung
verlangte im Urteilsfall die gewinnerhéhende Ausbuchung, da aufgrund der fehlenden operativen Geschaftstatigkeit
sowie der nahezu vorhandenen Vermogenslosigkeit mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht mit der
Rickzahlung zu rechnen sei und damit keine wirtschaftliche Belastung bestehe. Das FG Minster bejaht die
wirtschaftliche Belastung aufgrund der Riickzahlungspflicht aus sonstigem freien Vermaogen.

zum Formerfordernis und den hohen Anforderungen fiir eine (mogliche) konkludente Vereinbarung siehe OLG
Karlsruhe, Urteil vom 12. September 2017, 8 U 97/16, ZinsO 2018, 2138.

Vgl. den aktuellen Stand zusammenfassend auch Ratke, StuB 2019, 27.
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Sanieru ngsgeWinne GSI(STOCKMANN RECHTSANWALTE

§ 3a EStG und § 7b GewStG regeln die neue Steuerfreiheit flir Sanierungsgewinne
(glltig fur alle Schuldenerlasse ab dem 7. Februar 2017; auf Antrag auch fur Altfalle).

Erste Bewahrungsproben stehen an (vgl. Lampe/Breuer/Hotze, DStR 2018, 173).

Erwartet wird ein sehr umfangreiches BMF-Schreiben zur Auslegung des neuen Gesetzes
(mit Berechnungsbeispielen). Im Ubrigen wird die Regelung (anders als friiher) voll
justiziabel sein.

Ist der Schuldenerlass nachrangiger Forderungen im Insolvenzplan nicht betrieblich
veranlasst (und erfillt damit nicht die Voraussetzungen fiir die Steuerfreiheit)?

Ist die Steuerfreiheit ausgeschlossen, wenn samtliche Verlustposten schon vorher
verrechnet wurden? (Bsp: Zusammenveranlagte Ehegatten; unbeachtlich nach Kahlert,
in: Ktbler, HRI, 3. Aufl. 2019, § 57 Rn. 144)

Zur Anwendung der Altfall-Regelung in der Praxis: FG Munster, Urteil vom 15. Mai 2019,
13 K 2520/16 AO, EFG 2019, 1401.
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Be rate N Statt Ve rka Ufe N GSIK stockmann — RecHTsANWALTE

,Unsere Aufgabe ist es,
einen Ubergang ertrdglich
zu machen. Wir beférdern
verwundete Seelen liber
den Fluss des Grauens zu
einem Punkt, wo die
Hoffnung am Horizont
aufleuchtet.” (pin the air)
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KO nta ktd aten GSI(STOCKMANN RECHTSANWALTE

Dr. Raoul Kreide Tatigkeitsschwerpunkte . Restrukturierung mittelstandischer Unternehmen
Rechtsanwalt, Local Partner *  Begleitung von Unternehmerfamilien beim Generationen-
Dipl.-Betriebswirt (BA) Ubergang, Marktverdanderungen und in Krisen- und
Mediator Sanierungssituationen

. Konfliktmanagement und Konfliktprdvention in
GSK Stockmann Familienunternehmen
Rechtsanwilte Steuerberater . Bautragerinsolvenzen / Immobilieninsolvenzrecht
Partnerschaftsgesellschaft mbB Mitgliedschaften *  Die Familienunternehmer

. Zentrum fir Insolvenz und Sanierung an der Universitat
Mannheim e.V. (ZIS)
. Institut flir Sanierungsbilanzrecht (IfSBR)

MittermaierstraRe 31
69115 Heidelberg

Tel. +49(6221) - 4566 -0 Veroffentlichungen . Regelmalige Veroffentlichungen zu Sanierungsthemen,
Fax ) +49 (622_1) -4566-44 u.a. Crone/Werner, Modernes Sanierungsmanagement;
E-Mail: raoul kreide@gsk.de Bolk, Beratungsschwerpunkte Kapitalgesellschaften
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Weiterfliihrende Informationen:

GSI( STOCKMANN ~ RECHTSANWALTE

Institut flir Sanierungsbilanzrecht www.ifsbr.de
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Sanierungsgewinne und Sanierungserlass
Sonderseite zu Sanierungsgewinnen

Die von in
Zukunft enorm einschranken, nachdem der Groe Senat des Bundesfinanzhofs
(BFH) den o genannten «Sanierungserlasss mit sinem am 7. Februar 2017 ver-
affentiichten Beschluss fur nicht mehr anwendbar eriiart hat. Die Hoffnung runt
nunmehr auf der gesetzlichen Neuregelung. Aus diesem Grund haben wir eine
Sonderseite eingerichtet, auf der Sie weiterfunrende Informationen finden

+++ breaking news +++ Am 13. August wurde bekannt, dass die EU-Kommission dem Bundesmi-
nisterium fir Finanzen einen «Comfort Letter» iibersandt hat. Danach sieht die EU.Kommission die
gesetzliche Neuregelung nicht als unzuléssige Beihilfe an und will von sich aus keine

UCHEN
1fSBR.de durchsuchen

SEITE ALS PDF SPEICHERN / DRUCKEN

X ais put speichem drucken

i=lnhalt v

aufnehmen {uir haben berichist). Die endgiiltige Verabschiedung des Gesetzes soll mit dem Jahres-
steuergesetz 2018 erfolgen. +++ breaking news +++

Briissel billigt Sanierungserlass — keine verbotene Beihilfe
EU-Kommission billigt Sanierungeriass durch Comfort Letter Die gesetziiche
Neuregelung. ..

Nachdem der Bundesrat dem Gesetz am 2. Juni 2017 Zugestimmt hat, ist der Gesetzestext fixiert. Bis die
EU-Kommission die iche L hatte, bestanden jedoch erhebliche Unsicherhei-

~ 1 L

1.1 Brisssel billgt Sanierungseriass —keine
verbotene Bethife

3-Minuten-Uberblick
~ 3 Die neue Gesetzesregelung

~

3.1 Die Neuregelung im Uberblick
32 Erste Einschatzung
33 Offene Fragen
34 Gesetzesgrundlagen
~ 4 Hintergrund
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ten. In zwel aktuellen Urteilen hatte der emeut Die fur
Altialle im BMF-Schreiben vom 27. April 2017 (BStBI. 1 2017, 741) ist genauso verfassungswidri, wie der
Anfang des Jahres verworfene «Sanierungseriass» (BMF-Schreiben vom 27. Mérz 2003, BStBI. 1 2003,
240)

Enwartungsgemats hat das Bundesministerium der Finanzen (BMF) mit einem Nicht-Anwendungseriass auf
die August-Urtelle des BFH reagiert (BMF, Schreiben vom 29, Marz 2018, BStBI. | 2018, 588). Allercings
hat der BFH schiell i Gelegenheit genutzt, um die im Ni dargel tati
on lapidar zur verwerfen: , Die Wiederholung der Verwaltungsauffassung durch das BMF-Schreiben vom
29, Marz 2018 andert daran nichts * (BFH, Urtell vom 16. April 2018, X B 13/18, BeckRS 2018, 10871)
Ablennend ebenso sein Urteil vom 8. Mal 2015 (5FH, Urtell vom 8. Mal 2016, Vill B 124117, BFH/NV 2015,
822)
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5.1.4 Vollzug naeh dem 8 Februar 2017
vor Authebung einer verbindi-
chen Auskunf: die nach dem 8.
Februar 2017 erteit wurde.
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ReChtIiCher HinWEiS GSI(SWOCKMANN RECHTSANWALTE

Die im Rahmen dieser Prasentation zur Verfigung gestellten Informationen kdonnen naturgemaR weder
allumfassend noch auf die speziellen Bedirfnisse eines bestimmten Einzelfalls zugeschnitten sein. Diese
Informationen stellen keine anwaltliche Beratung und keine andere Form rechtsverbindlicher Auskiinfte dar. Die
rechtliche Weiterentwicklung kann eine Neubewertung der hier dargestellten Informationen erforderlich
machen.

Obwohl ich diese Prasentation mit groBter Sorgfalt fiir Sie vorbereitet habe, libernehmen wir keine
Gewahrleistung oder Garantie fiir Richtigkeit oder Vollstandigkeit der Inhalte dieser Prdsentation. Soweit
gesetzlich zuldssig, Ubernehmen wir keine Haftung fiir ein Tun oder Unterlassen, das Sie allein auf Informationen
aus dieser Prasentation gestlitzt haben. Dies gilt auch dann, wenn diese Informationen ungenau oder unrichtig
gewesen sein sollten.

Diese Ausarbeitung darf — auch auszugsweise — nur nach vorheriger Zustimmung vervielfaltigt, weitergegeben
oder verbreitet werden.

13. September 2019
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